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Co robic na terenach rolniczych?
Urozmaicac krajobraz
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Pasy kwietne

Fot. L. Pfiffner, FiBL

Szwajcaria, Holandia, Anglia, Niemcy, Dania, .... i wiele innych

W Polsce — technika nieobecna



Przeglagdowa publikacja (Progress in Plant Protection 58(2): 115-
128.
Konferencja w Szelejewie (patronat MRiRW)

Badania we wspotpracy z Gospodarstwem ,,Juchowo Farm” oraz
z Fundacjg im. Stanistawa Kartowskiego (wsparcie od MRiRW)

Cele:

* Czy pasy kwietne obnizaja liczebnosc¢ szkodnikéw marchwi w
warunkach uprawy ekologicznej ?

e Znaczenie pasow dla podnoszenia poziomu réznorodnosci
biologicznej owadow pol uprawnych, w tym zapylaczy.

* Jak gesto powinny byc zaktadane pasy?



Krajobraz Gospodarstwa Juchowo Farm




Schemat eksperymentu
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Sktad gatunkowy roslin w pasach

Farbownik polny
Miotta zbozowa
Kapusta wtasciwa
Nagietek lekarski
Tasznik pospolity
Chaber btawatek
Rumianek pospolity
Rumianek bezpromieniowy —
Komosa biata
Pepawa dachowa
Iglica pospolita

Skrzyp polny

Gryka zwyczajna

Mak piaskowy

Mak watpliwy

Facelia btekitna

Rdest ostrogorzKki
Aksamitka wzniesiona
Tobotki polne
Koniczyna tgkowa
Wyka ptasia



6 prob w miesigcach VIl — IX
a) biegaczowate — putapki Barbera
b) pajaki —j.w.
c) owady i pajaki naroslinne — czerpak entomologiczny
e) motyle dzienne — liczone na transektach
f) owady szkodliwe — tablice lepowe
g) uszkodzenia korzeni marchwi — analiza probek korzeni

h) plon, zageszczenie i mase marchwi — jw.

Statystyka:
* Estymatory bogactwa gatunkowego — Chao, Jacknife
* Réznice: Wilcoxon, test T
 Zaleznosci: Ogdlny Model Liniowy (GLM)



MATERIAL

Grupa Metoda Razem
Biegaczowate Putapki Barbera 7102
Pajaki Putapki Barbera 1585
Pajaki Czerpak 1127
Owady naroslinne Czerpak 27293
Motyle Obserwacje bez odtowu 343
Owady szkodliwe Tablice lepowe 767

Razem

38217




Liczba gatunkow

Liczba taksonow
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Biegaczowate w pasach kwietnych i na polu marchwi
GLM z pomiarami powtarzanymi (Srednie/putapke/termin)
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Pajgki w pasach kwietnych i na polu marchwi
GLM z pomiarami powtarzanymi (Srednie/putapke/termin)
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Zageszczenie osobnikow

Rozmieszczenie biegaczowatych (os./putapke/termin)
na powierzchni badawczej

Zageszczenie osobnikow
GLM: F(10, 42)=3,05; P=0,005
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Rozmieszczenie biegaczowatych (os./putapke/termin)
na powierzchni badawczej

Zageszczenie biegaczowaty ch (os./putapka/termin) w strefach 1i 2
GLM: F(1, 32)=7,25; P=0,011
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Zageszczenie osobnikéw
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Rozmieszczenie pajgkow (os./putapke/termin)
na powierzchni badawczej

Zageszczenie pajgkow
GLM: F(10, 66)=6,70; P=0.0001
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Zageszczenie osobnikow

Rozmieszczenie motyli (os./dzier) na powierzchni badawcze;

Zageszczenie motyli dzienny ch
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Rozmieszczenie innych owadéw naroslinnych (os./dzien)
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Szkodniki na polu marchwi
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tgczne zageszczenie owadow szkodliwych w pasach kwietnych
i polu z marchwia (os./tablice/dzien)
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Plon marchwi w zaleznosci od odlegtosci
od pasa kwietnego
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[0 Masa korzenia

| | (g/s2t.)
| M Plon (t/ha)

Bl B2 B3 B4



PODSUMOWANIE, WNIOSKI:
|. Pasy kwietne cenng ostojg bogatej fauny bezkregowcow:

biegaczowatych — ok. 33 gat., pajakéow — ok. 100 gat. (!), owaddéw
naroslinnych — ok. 65 rodzin, motyli dziennych — 17-19 gat.

Il. Pasy kwietne wzbogacaty uprawe marchwi w faune, w tym owadow
pozytecznych — drapieznikow i parazytoidow.

l1l. Szkodniki marchwi nieliczne w badanej uprawie.

IV. Tendencja zmniejszania sie zageszczenia owadow szkodliwych
wraz z odlegtoscig od pasow kwietnych

V. Plon marchwi niezalezny od odlegtosci od pasow kwietnych.

VI. Wptyw na faune widoczny pomimo nie w petni zamierzonego
sktadu roslin w pasach.
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